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Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 6 oraz art. 82 i art. 85 ust. 1 | 2 pkt 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o S$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.z2013r.
poz. 1235, ze zm., zwanej dalej ..ustawa 00$™), a takze § 3 ust. | pkt 61 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397, ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U.z2013 r. poz. 267. ze zm.. zwanej dalej .Kpa™). po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 17 lipca 2013 r., znak: 1P/390/2013/UC. Miasta st. Warszawy,
reprezentowanego przez pelnomocnika, tj. Pana Dariusza Kostaniaka — Czlonka Zarzadu Spolki
z ograniczong odpowiedzialnoscia ..Metro Warszawskie™ i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie
oceny oddziatywania na srodowisko

ustalam

Srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajacego na budowie II linii metra
w Warszawie — I etap realizacji odcinka wschodniego polnocnego — od szlaku za stacjq CI5
wDworzec Wilenski” do torow odstawczych za stacjq CI8 realizowanego w wariancie
technologicznym I i jednoczes$nie:

1.  Okreslam:

1.1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia.

Przedmiotowa inwestycja polega na realizacji | etapu odcinka wschodniego potnocnego 11 linii metra
na dlugosci okolo 3.1 km. Obejmuje ona trzy stacje oraz trzy tunele szlakowe bezposrednio
przylegajace do pozostajacego aktualnie w budowie odcinka centralnego. Planowana trasa
przewidzianego do realizacji zamierzenia bedzie biegla przez dzielnice m.st. Warszawy Praga Poinoc
i Targowek.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalacznik do niniejszej decyzji.

1.2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla
terenow sgsiednich.

I.2.1. Zaplecza budowy nalezy lokalizowa¢ w mozliwie najwiekszej odlegtosci od zabudowy chronionej

akustycznie.

1.2.2. Uciazliwe akustycznie prace budowlane na powierzchni terenu w sasiedztwie terenow

chronionych akustycznie, w tym transport urobku i elementow konstrukeyjnych w rejonie szybu
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1.2.4.

wydobywczego, prowadzi¢ w miarg mozliwoéci w porze dziennej (w godzinach 6"-22"). Kazdy
przypadek koniecznosci prowadzenia prac budowlanych w nocy powinien by¢ rozpatrzony
indywidualnie z uwzglednieniem sasiedztwa i po zastosowaniu dodatkowych srodkéw ochrony
przed halasem.

Nie nalezy lokalizowa¢ szybu wydobywczego oraz kontenerow z zawiesina tiksotropowa
wykorzystywana przy wykonywaniu scian szczelinowych w poblizu zabudowy chronionej
akustycznie. W wyjatkowych sytuacjach dopuszcza si¢ usytuowanie szybu i mieszalnikow
w sasiedztwie zabudowy podlegajacej ochronie po zastosowaniu zabezpieczen przed halasem
w tych rejonach.

W przypadku koniecznosci prowadzenia prac budowlanych emitujacych hatas o duzym natezeniu
w porze nocy w poblizu zabudowy mieszkaniowej chronionej akustycznie takich. jak praca
instalacji napowietrzania tunelu w rejonie szybu wydobywczego. mieszalnikow w kontenerach
z zawiesing tiksotropowa wykorzystywana przy wykonywaniu scian szczelinowych oraz innych
urzadzen towarzyszacych realizacji metra. powinny by¢ one prowadzone po zastosowaniu
srodkow ochrony przed hatasem.

Urzadzenia stacjonarne takie. jak sprezarki, agregaty czy wentylatory, stosowane podczas
realizacji przedsiewzigcia nalezy zaopatrzy¢ w Srodki ochrony akustycznej.

W trakcie eksploatacji przedsiewzigcia nalezy dba¢ o wilasciwy stan techniczny szyn i kot

jezdnych pociagow.

Podczas prowadzenia prac budowlanych nalezy stosowac sprzet sprawny technicznie,
eksploatowany i konserwowany w sposob prawidlowy.

Teren inwestycji utrzymywac w nalezytym porzadku, czysci¢ kota pojazdow opuszczajacych plac
budowy wyjezdzajacych na drogi publiczne.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy ogranicza¢ skutki wtornego zapylenia poprzez
zachowanie wysokiej kultury prowadzenia robot, a w szczegdlnosci przez: oslanianie przed
dzialaniem wiatru miejsc skladowania materialow zawierajacych drobne frakcje pylowe,
odizolowanie terenu budowy wysokim pelnym ogrodzeniem. zraszanie placu budowy woda,
uwazne fadowanie materialow sypkich na samochody, przykrywanie plandekami skrzyn
tadunkowych samochoddw transportujacych materialy sypkie, ograniczenie predkosci jazdy
pojazdow samochodowych w rejonie budowy.

Miejsce parkowania sprzetu oraz zaplecze budowy zorganizowa¢ na terenie zabezpieczonym
przed przedostawaniem si¢ zanieczyszczen do srodowiska gruntowo — wodnego.

. Na etapie realizacji przedsigwzigcia nalezy w sposob oszczedny korzystaé z terenu. a roboty

inwestycyjne prowadzi¢ z zastosowaniem rozwigzan technologicznych w pelni zabezpieczajacych
przed migracja zanieczyszczen do wod gruntowych, w szczegolnoscei przed wyciekami substancji
ropopochodnych do $rodowiska.

Plac budowy 1 teren inwestycji nalezy wyposazy¢ w srodki do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych. W przypadku rozlania tych substancji zanieczyszczenie nalezy niezwlocznie
usuna¢. a zebrany material przekaza¢ do utylizacji uprawnionemu odbiorcy. Ze zuzytymi
srodkami do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych nalezy postepowac jak z odpadem
niebezpiecznym.

Zaopatrzenie w wode na etapie budowy planowanego przedsigwzigcia nalezy realizowac
z miejskiej sieci wodociagowej. Nalezy prowadzi¢ rejestr zuzycia wody. W sytuacji gdy
wykorzystanie wody zsieci wodociagowej bedzie z przyczyn technicznych niemozliwe,
dopuszcza sig korzystanie z glebinowych uje¢ wody.

Zaopatrzenie w wode na etapie eksploatacji przedsigwzigcia nalezy realizowac z miejskiej sieci
wodociagowej. Nalezy prowadzié rejestr zuzycia wody.

W przypadku koniecznosci odwadniania wykopow budowlanych nalezy do minimum ograniczy¢
czas obnizenia poziomu wod gruntowych, a odpompowywanie wod prowadzi¢ z ograniczona
intensywnoscia zapewniajaca zachowanie stabilnosci przestrzeni gruntowej pod sasiednimi
budynkami.

. Na etapie realizacji inwestycji nalezy zapewni¢ pracownikom pomieszczenia sanitarne i socjalne.

Scieki socjalno-bytowe powstale na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji nalezy odprowadzac¢
do miejskiej sieci kanalizacyjne;j.
Scieki technologiczne nalezy odprowadza¢ do miejskiej sieci kanalizacyjnej po uprzednim
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podczyszezeniu z zawiesiny i substancji ropopochodnych.

Wody opadowe i roztopowe z terenu placu budowy oraz wody odpompowywane z wykopow
budowlanych nalezy odprowadza¢ do miejskiej sieci kanalizacyjnej po uprzednim
podczyszczeniu.

Wody opadowe i roztopowe z terenu otaczajacego stacje nalezy odprowadzaé do miejskiej sieci
kanalizacyjnej.

Po zakonczeniu realizacji inwestycji teren objety pracami budowlanymi nalezy w miare
mozliwosci przywréci¢ do stanu przedrealizacyjnego.

Powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne nalezy
magazynowac selektywnie w wyznaczonym miejscu, w sposéb ktdry zabezpieczy przed pyleniem,
rozwiewaniem odpadow oraz zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego. Odpady nalezy
wykorzysta¢ na terenie przedsigwziecia (zgodnie z obowiazujacymi w tym zakresie przepisami)
/lub przekazywa¢ uprawnionym podmiotom do odzysku lub unieszkodliwienia.

Powstajace na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia odpady niebezpieczne nalezy
magazynowac w zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach. odpornych na dziatanie
skfadnikow umieszczanych w nich odpadéw. zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,
zadaszonym, o utwardzonym podlozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkow
atmosferycznych. Odpady nalezy przekazywaé uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia. Miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy oznaczy¢
i zabezpieczy¢ przed wstepem osob nieupowaznionych i zwierzat.

Powstale na etapie eksploatacji odpady inne niz niebezpieczne nalezy magazynowac selektywnie
W pojemnikach/kontenerach. zlokalizowanych w wyznaczonym, zadaszonym, o utwardzonym
podlozu miejscu. Odpady nalezy przekazywaé uprawnionym podmiotom do odzysku lub
unieszkodliwienia.

Niezanieczyszczony nadmiar mas ziemnych, niewykorzystany na terenie planowanej inwestycji.
przekazywac do zagospodarowania jako odpad uprawnionym podmiotom., posiadajacym stosowne
zezwolenia  lub  osobom  fizycznym lub jednostkom organizacyjnym niebedacym
przedsiebiorcami, zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa. Masy ziemne nalezy
magazynowa¢ w wyznaczonym i przystosowanym do tego celu miejscu, w sposob Ktory
zabezpieczy przed pyleniem oraz zanieczyszczeniem $rodowiska gruntowo-wodnego.
Odkrywkowo realizowane obiekty metra przy budynkach zabytkowych wykonywaé
w obudowie scian szczelinowych, a realizacj¢ prowadzi¢ metoda stropowa. Drazenie tuneli
metra pod obiektami zabytkowymi w trudnych warunkach gruntowych prowadzi¢
z odpowiednim dystansem pod fundamentem budynku i pod oslona iniekcji zeskalajacych
grunt.

W zakresie ochrony zadrzewien i zakrzewien nalezy:

- W trakcie rob6t budowlanych zapewni¢ drzewom ochrone przed uszkodzeniami
mechanicznymi, zgodnie z ogélnymi zasadami zabezpieczania drzew (np. poprzez oszalowanie
pni lub wygrodzenie). Miejsca skladowania materialow budowlanych zlokalizowa¢ poza
zasiggiem koron drzew. Zabezpieczanie drzew (pni. Koron i systemow korzeniowych)
realizowa¢ pod nadzorem ogrodniczym. Dodatkowo wykonaé zabiegi pielegnacyjne drzew
i krzewéw  przeznaczonych do adaptacji (np. usuniecie posuszu, zabezpieczenie ubytkow
w pniach, itp.).

W przypadku niezbednych odwodnien terenu zieleni przeznaczonej do adaptacji, a znajdujacej
si¢ w zasiggu potencjalnego leja depresji. zapewni¢ podlewanie, zraszanie oraz nawozenie. Prace
zwiazane z odwodnieniem terenu nalezy w miar¢ mozliwosci wykona¢ w okresie Jjesienno-
zimowym (okresie spoczynku drzew).

Niezbedna wycinka drzew i krzewow, ktore koliduja z realizacja inwestycji, powinna odby¢ sie
w okresie od 16 pazdziernika do konca lutego, czyli poza sezonem legowym ptakow oraz
okresem rozrodu wigkszosci innych dziko wystepujacych gatunkow zwierzat, lub w trakcie tego
okresu, po uprzednim wykonaniu inspekcji terenowej pod katem wystgpowania prawnie
chronionych gatunkéw zwierzat.

W przypadku niezbednej wycinki drzew kolidujacych z inwestycja nalezy dokona¢ kompensacji
W postaci wprowadzenia zieleni towarzyszacej z gatunkéw odpornych na susze i komunikacyjne
zanieczyszczenia powietrza, zgodnie z wykonanym projektem zieleni.
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1.2.28. Zagospodarowanie mas ziemnych i gruzu budowlanego z wykopow nie moze spowodowag:

1.2.28.1. Naruszenia ograniczen obowiazujacych na terenach objetych ochrona z mocy ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627, ze zm., zwanej dalej ..ustawa
oop™).

1.2.28.2. Naruszenia przepisow wynikajacych z zakresu ochrony gatunkowe;.

1.2.28.3. Naruszenia spojnosci sieci obszaréw chronionych.

1.2.29. Dopuszcza si¢ mozliwos¢ lokalizacji miejsc wywozu, skladowania i gospodarczego wykorzystania
odpadéw budowlanych. w tym gruzu i ziemi z wykopow budowlanych w granicach form ochrony
przyrody, wylacznie w miejscach gdzie jest to dopuszczone w obowiazujacych miejscowych
planach  zagospodarowania  przestrzennego.  decyzjach o  warunkach  zabudowy
i zagospodarowania terenu lub w innych decyzjach administracyjnych dotyczacych
zagospodarowania odpadéw, ktore zostaly uzgodnione z wlasciwym organem ochrony przyrody
wtrybie przepisow ustawy oop oraz ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647. ze zm.. zwanej dalej ..ustawa
opzp™).

1.2.30. Urobek pochodzacy z tuneli tarczowych nalezy gromadzi¢ na odpowiednio przygotowanym placu
do momentu biodegradacji uzytych srodkéw kondycjonujacych, a przed wywozem nalezy
przeprowadzi¢ badanie jakosci ziemi w celu okreslenia mozliwoscei jej zagospodarowania.

1.2.31. Na czas budowy nalezy opracowaé instrukcje postepowania na wypadek zaistnienia

nadzwyczajnego zagrozenia srodowiska.

1.3. Wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00s.

1.3.1. W przypadku koniecznosci lokalizacji zaplecza budowy w poblizu zabudowy chronionej
akustycznie nalezy zaprojektowaé zabezpieczenia minimalizujace uciazliwosé halasowa tego
zaplecza dla uzytkownikéw tych budynkow.

1.3.2. Nalezy zaprojektowa¢ odpowiednie srodki ochrony akustycznej w postaci thumikow
i wykladzin dzwigkochtonnych dla planowanych wentylatorni stacyjnych i szlakowych.

1.3.3. Nalezy zaprojektowac srodki ochrony akustycznej w halach peronowych m.in. w postaci
tlumikow. wyktadzin dzwigkochlonnych. itp.

1.3.4. Nalezy zaprojektowa¢ zabezpieczenia pomieszczen technologicznych znajdujacych sie
w obrebie stacji metra przeznaczonych na staly pobyt ludzi od halasu przedostajacego sie od
przejezdzajacych pociagébw. w postaci biernej izolacji antywibracyjnej i wykladzin
zwigkszajacych izolacyjnos¢ akustyczna przegrod budowlanych.

1.3.5. Urzadzenia wyposazenia technicznego metra, w tym terenowe czerpnio-wyrzutnie powietrza
oraz inne lokalne elementy instalacyjne obstugujace pomieszczenia znajdujace si¢ w obrebie
stacji, ktore zostana wyprowadzone na zewnatrz (np. urzadzenia chlodnicze i wentylacyjne)
mogace stanowic zrodlo ponadnormatywnego hatasu nalezy wyposazyé w $rodki ochrony
akustycznej.

1.3.6. Nalezy opracowac projekt monitoringu wplywu drgan od robét budowlanych oraz eksploatacii
metra na budowle znajdujace si¢ w rejonie projektowanej inwestycji, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obiektow zabytkowych.

1.3.7. Nalezy zaprojektowa¢ system ujmowania i odprowadzania wod opadowych, zabezpieczajacy
metro przed zalewaniem w przypadku wystapienia opadow nawalnych.

1.3.8. Nalezy zaprojektowac system monitoringu poziomu wod gruntowych.

1.3.9. Nalezy opracowa¢ program gospodarki odpadami powstajacymi w trakcie budowy.

uwzgledniajacy ich selektywna zbiorke. wskaza¢ miejsca zwatki mas ziemi pochodzacej
z wykopow oraz ustali¢ trasy ich wywozu — trasg nalezy opracowa¢ w sposob umozliwiajacy
minimalizacj¢ negatywnego wplywu transportu na obiekty chronione akustycznie.

1.3.10. Nalezy zaprojektowa¢ miejsca gromadzenia odpadéw powstatych na etapie eksploatacii
inwestycji.

I.3.11. Nalezy wykona¢ ekspertyzy techniczne budynkow w zakresie ich odpornosci na drgania.
zarowno podczas budowy. jak i w trakcie eksploatacji metra. Wyniki tych ekspertyz oraz
szczegblowe rozpoznanie warunkow geologicznych obszaru budowy powinny stanowié
podstawe do wyznaczenia zasiggu wplywu drgan na budowle znajdujace si¢ w otoczeniu
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projektowanej inwestycji. a nastepnie wyboru technologii budowy i opracowania
ewentualnych niezbednych zabezpieczen chronigcych te¢ zabudowe przed efektem
przenoszenia si¢ drgan na jej konstrukcje i warunki uzytkowania budynkéw, ze szczegélnym
uwzglednieniem budynkow przeznaczonych na staly pobyt ludzi oraz obiektow zabytkowych.

.12. W zakresie ochrony zieleni nalezy:
12

-1. Sporzadzi¢ inwentaryzacje zieleni wraz z jej waloryzacja oraz ocena stanu zdrowotnego na
potrzeby projektu budowlanego oraz projekt gospodarki zielenia uwzgledniajacy wykaz
drzew i krzewow kolidujacych z inwestycja oraz sposéb zabezpieczenia materiatu roslinnego
przeznaczonego do adaptacji. Dodatkowo sporzadzi¢ projekt zieleni towarzyszace;.

-12.2. Wykona¢ ekspertyze wyznaczajacq zasieg ewentualnego leja depresji. powstatego na skutek
prac odwodnieniowych w zwiazku z realizacja inwestycji oraz wyznaczyé miejsca do
pomiarow piezometrycznych i czgstotliwosé ich dokonywania.

13. Zaplecze budowy (park maszynowy. miejsce skladowania materialéw budowlanych,
odpadéw, paliw, itp.) oraz drogi techniczne nalezy zorganizowaé z uwzglednieniem ochrony
drzew przeznaczonych do adaptacji.

.14. Nalezy wykona¢ oraz zawiesi¢ 50 sztuk skrzynek legowych dla ptakow typu: LA™, A" i .B”

wg modelu Sokolowskiego. a takze wykona¢ odpowiednie zabezpieczenia tych skrzynek

przed drapieznikami (np. typu .klocek™ przy otworze wlotowym). Budki nalezy objaé
coroczng konserwacja przez okres co najmniej 5 lat. Powyzsze dziatania nalezy
przeprowadzi¢ pod nadzorem ornitologa.

Nie nakladam obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktorych mowa w art.
72 ust. 1 ustawy 00S.

Stwierdzam koniecznos¢ wykonania badan monitoringowych:

- Nalezy wykona¢ monitoring obejmujacy zielen przeznaczona do adaptacji w granicach placu
budowy oraz w zasiggu oddzialywania wykonywanych prac budowlanych. w tym zielei rosnaca
W zasiegu potencjalnego oddzialywania leja depresji. powstalego w wyniku prac
odwodnieniowych. Monitoring nalezy rozpocza¢ z dniem przystapienia do prac budowlanych
I zakonczy¢ nie wezesniej niz 12 miesigcy po oddaniu obiektu do uzytkowania.

Zakres monitoringu obejmuje:

I. Szczegdlowa inwentaryzacje okreslajaca stan zdrowotny drzew i krzewow zlokalizowanych
wstrefie oddzialywania budowy metra (strefy 0-11), wykonana przed rozpoczeciem
inwestycji.

2. Badanie kondycji drzewostanu wykonane przez dendrologéw metoda VTA (wizualna metoda
oceny statyki drzew).

3. Prowadzenie obserwacji drzew w okresie wegetacji roslin. gdzie czestotliwosé obserwacji
zalezy od strefy, w jakiej rosnie drzewo:

3.1. W strefie 0 (strefa bezposredniego oddzialywania na zielen o zasiggu 5 m) obserwacje nalezy

rowadzi¢ raz na 2 tygodnie.
Yg

3.2, W strefie I (obszar wszelkich dzialan zwiazanych z inwestycja) — raz w miesiacu. a drzewa

bardzo cenne oglada¢ raz na 2 tygodnie.

- W strefie II (strefa znikomych oddzialywan na zielen zawarta pomiedzy strefa | a granicq
oddzialywania budowy metra) monitoring wystarczy przeprowadza¢ raz na 2 miesiace. ale dla
drzew szczegdlnie cennych raz w miesiacu).

fad
lad

4. W razie stwierdzenie oznak niedoboru wody, wzrostu posuszu czy pojawienia sie kilku

gatunkow szkodnikow, konieczne bedzie uruchomienie podlewania. zraszania i nawozenia
drzew. Decyzj¢ o wprowadzeniu powyzszych dzialan winien podja¢ podmiot odpowiedzialny
za monitoring istniejacego drzewostanu.
Nalezy, zarowno w trakcie budowy, jak i eksploatacji przedsiewzigcia, prowadzi¢ monitoring
wplywu drgan na budowle znajdujace si¢ w strefie oddzialywania metra, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obiektéw zabytkowych.
Nalezy prowadzi¢ staly monitoring poziomu wdd podziemnych w trakcie prowadzenia prac
budowlanych.



Uzasadnienie

W dniu 17 lipca 2013 r. wplynat do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ..Regionalnym Dyrektorem™) wniosek z dnia 17 lipca 2013 r., znak: 1P/390/2013/UC.
Miasta st. Warszawy, reprezentowanego przez pelnomocnika, tj. Pana Dariusza Kostaniaka — Czlonka
Zarzadu Spotki  z ograniczona odpowiedzialnoscia . Metro Warszawskie”, o wydanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. Analiza wniosku i przestanego przez
Inwestora na prosbe organu zaswiadczenia z dnia 22 lipca 2013 r., znak: N13-WG8-655-258/13/UT.
wydanego przez Wydzial Geodezji Oddzialu Gospodarowania Nieruchomosciami w Warszawie PKP
S.A., wykazala, iz przedsiewzigcie bedzie realizowane w czesci na terenach zamknietych nalezacych
do PKP S.A. itym samym potwierdzila — wynikajaca z art. 75 ust. 6 ustawy 00$ - wlasciwosé
Regionalnego Dyrektora.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddzialywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzie¢ wymienianych w § 3 ust. 1 pkt 61 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397, ze zm.).

Dzialajac zgodnie z art. 64 ust. 1 pkt 2 ustawy 00$ Regionalny Dyrektor zwrécit sie pismem z dnia
6 sierpnia 2013 r.. znak: WOOS-11.4210.68.2013.TR.1. do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w m.st. Warszawie (zwanego dalej .Inspektorem Sanitarnym™) o opinie w sprawie
obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko dla ww. przedsiewziecia
i w przypadku stwierdzenia takiego obowiazku o okre$lenie zakresu raportu o jego oddziatywaniu na
srodowisko. Inspektor Sanitarny w opinii z dnia 22 sierpnia 2013 r., znak: ZNS.7121.120.2013.IM.
stwierdzil koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko oraz okreslil zakres koniecznego do wykonania raportu o oddzialywaniu na $rodowisko
(zwanego dalej .raportem 00$™) na zgodny z art. 66 ust. 1 ustawy 005.

Positkujac si¢ ww. opinia Regionalny Dyrektor w dniu 4 wrzesnia 2013 r. wydal postanowienie, znak:
WOOS-11.4210.68.2013.TR. ktorym natozyl obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko. ustalil zakres niezbednego do wykonania raportu 0o$
na zgodny z trescia art. 66 ustawy 0o$ oraz okreslil elementy wymagajace szczegétowej analizy.
konieczne do zamieszczenia w tymze raporcie. W nastepstwie przytaczanej czynnosci tutejszy organ
postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2013 r. znak: WOOS-11.4210.68.2013.TR. zawiesil
postepowanie w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanej
inwestycji do czasu przedtozenia przez wnioskodawce raportu 00s.

Przedmiotowy raport wptynat do organu w dniu 13 grudnia 2013 r. przy pismie z dnia 12 grudnia
2013 r., znak: IP/565/2013/UC. W konsekwencji powyzszego Regionalny Dyrektor — wobec ustania
przyczyny uzasadniajacej zawieszenie postgpowania — postanowieniem z dnia 16 grudnia 2013 r..
znak: WOOS-114210.68.2013.TR. podjal to postepowanie.

Po pr zeprm\adzonm analizie przedlozonego raportu oos Regionalny Dyrektor pismem z dnia
16 stycznia 2014 r.. znak: WOOS-11.4210.68.2013. TR, wezwal inwestora do uzupelnienia tresci
przedmiotowego opracowania. Stosowne uzupetnienie wplynelo do tutejszego organu w dniu 7 lutego
2014 r. przy pismie z dnia 7 lutego 2014 r., znak: 1P/53/2014/UC oraz w dniu 21 lutego 2014 r. przy
pismie z dnia 21 lutego 2014 r., znak: IP/70/2014/UC.

Pismem z dnia 24 lutego 2014 r., znak: WOOS-11.4210.68.2013.TR .2, Regionalny Dyrektor wystapit —
zgodnie z art. 77 ust. | pkt 2 ustawy o0o$ - do Inspektora Sanitarnego o wydanie opinii przed
wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. W dniu 3 kwietnia 2014 r. wplyneta do
organu wnioskowana opinia z dnia 1 kwietnia 2014 r., znak: ZNS.7123.5-2.2014.KK, w ktorej
Inspektor  pozytywnie zaopiniowal realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia. wskazujac
Jednoczesnie niezbedne do zastosowania ze wzgledow higieniczno-zdrowotnych warunki tej realizacji.
Regionalny Dyrektor w niniejszej decyzji uwzglednil wszystkie wskazania i zalecenia Inspektora



w pkt sentencji: 1.2.1 — 1.2.4, 1.2.6, 1.2.9, 1.2.11, 1.2.24, 1.2.30 — 1.2.31 oraz 1.3.1, 1.3.3 — 1.3.6.
1.3.9 - 1.3.11 a takze 3.3.

W trakcie postgpowania zmierzajacego do wydania niniejszej decyzji organ przeanalizowal

w szczegolnosci nastgpujace dokumenty:

—  wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach,

~  kartg informacyjna przedsiewziecia,

— raport 0 oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko wraz z uzupelnieniem,

- poswiadczone przez wiasciwy organ kopie map ewidencyjnych obejmujacych przewidywany
teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujacych obszar, na ktory bedzie
oddziatywa¢ przedsiewzigcie.,

—  Wypisy z ewidencji gruntéw obejmujace przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane
przedsiewzigcie oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddziatywac przedsigwziecie,

— uwagi i wnioski zlozone do prowadzonego postgpowania,

—  pefnomocnictwa sktadane do akt sprawy.

— opinig Inspektora Sanitarnego z dnia 22 sierpnia 2013 r., znak: ZNS.7121.120.2013.IM.

— opinig Inspektora Sanitarnego z dnia 1 kwietnia 2014 r.. znak: ZNS.7123.5-2.2014.KK.

- zaswiadczenie Zarzadu Dzielnicy Praga - Péinoc m.st. Warszawy z dnia 13 czerwea 2013 r.. znak:
UD-VII-WAB.6720.36.2013.KRU ds. IP/353/2013/KK.

Przeprowadzona analiza - o ktorej mowa powyzej - potwierdzila, ze tres¢ przediozonego raportu 00

i jego uzupelnienia jest zgodna z art. 66 ustawy 00§, a zawarte w niej warunki realizacji

przedsigwzigcia i projektowane rozwiazania chroniace srodowisko zostaly zaproponowane racjonalnie

i adekwatnie do charakteru iskali oddzialywania inwestycji na srodowisko. Organ w celu

zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsiewzigcia na to $rodowisko wzial pod uwage

i w pelnym zakresie uwzglednil wiekszo$¢é ww. ustalen zawartych w raporcie i okreslit na ich

podstawie:

1) warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsiewzigcia,
ze szczegOlnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci przyrodniczych,
zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich (pkt 1.2
sentencji decyzji):

2) wymagania dotyczace ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji. o ktérych mowa w art. 72 ust. | ustawy 00s (pkt 1.3 sentencji
decyzji):

3) obowiazek wykonania badan monitoringowych (pkt 3 sentencji decyzji).

W przedlozonym raporcie inwestor przedstawil analize wariantow przedmiotowego przedsigwzigcia,
roznicujac poszezegdlne rozwigzania pod wzgledem technologii prac (wariant technologiczny | - przy
minimalizacji zakresu prac wykonywanych w wykopie otwartym oraz maksymalnym wykorzystaniu
nowoczesnej metody drazenia tuneli zmechanizowana tarcza oraz wariant technologiczny Il - przy
minimalizacji prac wykonywanych tarcza). Zaprezentowal réwniez alternatywe dla realizacji
przedsiewzigcia, polegajaca na przygotowaniu infrastruktury miejskiej dla pozostatych s$rodkdow
transportu (tramwajow i autobusow) w celu przejecia potokéw pasazerskich na trasie planowanej
[T linii metra, a takze opisal sytuacje polegajaca na niepodejmowaniu realizacji przedsiewzigcia oraz
Jej przewidywane skutki dla sSrodowiska i funkcjonowania miasta. Regionalny Dyrektor po
przeprowadzeniu wielokryterialnej analizy (uwzgledniajacej kwestie $rodowiskowe. spoleczne
i ekonomiczne) przedstawionych wariantéw podzielil argumentacje przytoczong w raporcie w kwestii
celowosci i pozytywnych skutkéw wykonania przedsiewziecia w wariancie technologicznym |
i wskazal ten wlasnie wariant do realizacji.

Analizujac sprawe organ ustalil, ze przedmiotowe przedsiewziecie planowane jest do realizacji na
terenie polozonym poza granicami obszarow podlegajacych ochronie na mocy ustawy oop. Najblizszy
obszar sieci Natura 2000 to ustanowiony w ramach Dyrektywy Ptasiej obszar Dolina Srodkowej Wisty
PLB140004. Najmniejsza odleglos¢ pomiedzy analizowanym odcinkiem metra a granicami ww,
obszaru wynosi okofo 0,8 km. Ze wzgledu na rodzaj i charakter oraz swoja lokalizacj¢ przedsiewziecie
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to nie bedzie w sposéb znaczacy negatywnie oddzialywaé na przedmioty ochrony, jak rowniez
integralnos¢ tego obszaru oraz spdjnosé sieci Natura 2000.

Regionalny Dyrektor w trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego przeanalizowal
dokumentacj¢ w sprawie i stwierdzil. ze przedmiotowe przedsiewziecie bedzie realizowane na terenie
dla ktorego zgodnie z zaswiadczeniem Zarzadu Dzielnicy Praga - Poinoc m.st. Warszawy nie
obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Analiza zebranej w sprawie dokumentacji pozwolita w pelni rozpozna¢ skale i charakter
przedsigwzigcia oraz wielkos¢ i rodzaj generowanych przez nie oddziatywan i uciazliwosci. Ustalenie
srodowiskowych uwarunkowan dla tego przedsiewzigcia poprzez okreslenie warunkow jego realizacji
i pozniejszej eksploatacji oraz wymagan dotyczacych ochrony srodowiska koniecznych do
uwzglednienia w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji. o ktérych mowa w art. 72 ust. |
ustawy 00s, a takze wskazanie koniecznosci wykonania badan monitoringowych. zdaniem organu
zapobiegnie wystepowaniu lub ograniczy skalg negatywnych oddziatywan na $rodowisko.

Okreslone w niniejszej decyzji warunki znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace z przepisow
prawa oraz ogoélnie przyjetych zasad zachowania ladu spolecznego i poszanowania sSrodowiska
naturalnego, oparte sa takze na wiedzy organu. Uwzgledniajac te fakty zaproponowane
uwarunkowania mozna umotywowaé w przedstawiony ponizej sposob.

Prace zwiazane z realizacja przedsiewzigcia oraz jego eksploatacja moga by¢ zrédlem hatasu i drgan.
zatem w celu ograniczenia ich emisji do otoczenia i dalszej propagacji w srodowisku, a takze —
w przypadku drgan - oceny ich wplywu na obiekty budowlane nalozono na Inwestora warunki
okreslone w pkt 1.2.1 —1.2.6 oraz 1.3.1 — 1.3.6, 1.3.11. a takze 3.3 sentencji decyzji.

Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia wiazaé si¢ moze z emisja do powietrza atmosferycznego
pylow powstajacych w trakcie prac budowlanych i montazowych oraz transportu materialow
budowlanych i ziemi z wykopéw. Ponadto praca maszyn budowlanych i samochodow cigzarowych
wtrakcie realizacji przedsigwzigeia moze byé zrodlem gazowych zanieczyszezen powietrza
atmosferycznego. Majac zatem na wzgledzie koniecznos¢ ograniczenia wielkosci tych emisji nalozono
na Inwestora warunki okreslone w pkt 1.2.7 - 1.2.9 sentencji decyzji.

Zamierzenie inwestycyjne zostanie zrealizowane w obrebie jednolitej czesci wod podziemnych Nr 83
(JCWPd). Stan ilosciowy wod okreslony jest jako dobry. stan chemiczny réwniez dobry. Ocena
zagrozenia nieosiagnigcia dobrego stanu ilosciowego i chemicznego - niezagrozona. Faza budowy, jak
i funkcjonowania inwestycji wiaza¢ si¢ moze z przeksztalcaniem stosunkéw wodnych (zaréwno
w kategoriach ilosciowych, jak i jakosciowych), w tym réwniez z przeniknieciem do srodowiska
gruntowo-wodnego, m.in. substancji ropopochodnych. W celu zminimalizowania przewidywanych
zmian oraz wykluczenia mozliwosci wystapienia niekorzystnych zmian w $rodowisku lub
ograniczenia skutkéw ich zaistnienia nalozono na Inwestora warunki okreslone w pkt 1.2.7. 1.2.10
= 1.2.21 oraz 1.3.7 — 1.3.8. a takze 3.4 sentencji decyzji. W przypadku przedmiotowej inwestycji
wplyw na warunki hydrogeologiczne uzalezniony jest od koniecznosci obnizenia zwierciadla wody
gruntowej. W przypadku drazenia tuneli nie jest wymagane odwodnienie robocze. W obiektach
odkrywkowych stosowane beda technologie ograniczajace zasigg prowadzonego odwodnienia
roboczego do zarysu Scian szczelinowych. Po analizie informacji zawartych w raporcie 005, stwierdza
sie. ze realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ do nieosiagnigcia celéw srodowiskowych zatozonych
w Planie Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Realizacja przedsigwzigcia oraz jego eksploatacja beda zrédlem powstawania roznego rodzaju
odpadow. Majac na uwadze konieczno$¢ ograniczenia zwiazanych z tym oddzialywan na $rodowisko,
w szezegOInosci na srodowisko gruntowo-wodne, nalozono na Inwestora warunki okreslone w pkt
1.2.12, 1.2.22 — 1.2.25 oraz 1.3.9 — 1.3.10 sentenc;ji decyzji.



Planowane przedsiewzigcie w fazie realizacji i eksploatacji moze oddziatywa¢ na obiekty zabytkowe
zlokalizowane w jego strefach wplywu. W celu zabezpieczenia obiektow zabytkowych zobowiazano
Inwestora do spetnienia warunkow okreslonych w pkt 1.2.26, 1.3.6, 1.3.11. 3.3 sentencji decyzji.

Prowadzone na etapie realizacji przedsigwzigcia prace budowlane i montazowe moga grozi¢ pogorszeniem
stanu zdrowotnego drzew i krzewow rosnacych w granicach lub bezposrednim sasiedztwie inwestycji.
Dodatkowo prace te moga niekorzystnie wplyna¢ na zwiazana z ta zielenia faune. W celu oddalenia
mozliwosci oddziatywania inwestycji w tym zakresie natozono na Inwestora warunki okreslone w pkt
1.2.27 (1.2.27.1 — 1.2.27.4) oraz 1.3.12 (1.3.12.1 — 1.3.12.2) - 1.3.14, a takze 3.1 — 32 (3.2.1 — 324)
sentencji decyzji.

Niewlasciwe zagospodarowanie i wykorzystanie mas ziemnych i gruzu budowlanego z wykopow.
pochodzacych z terenu realizacji planowanego przedsiewziecia mogloby mie¢ niekorzystny wplyw na
srodowisko w tym przyrode. Zatem w celu wyeliminowania oddzialywania inwestycji w tym zakresie
natozono na Inwestora warunki okreslone w pkt 1.2.28 (1.2.28.1 — 1.2.28.3) - 1.2.30 sentencji decyzji.

Realizacja przedsigwzigcia wiaza¢ si¢ moze z powstaniem nadzwyczajnego zagrozenia srodowiska.
Majac zatem na wzgledzie Konieczno$¢ ograniczenia mozliwosci powstania i skutkéw zaistnienia
takiego zagrozenia natozono na Inwestora warunek okreslony w pkt 1.2.31 sentencji decyzji.

W pkt 2 sentencji niniejszej decyzji organ odstapit od obowiazku przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji.
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy 00$. Stanowisko takie przyjat wziawszy pod uwage. ze:

— posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsiewzigcia pozwalaja wystarczajaco ocenié jego oddzialywanie na srodowisko:

— ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego powiazania z innymi
przedsigwzigciami nie istnieje mozliwo$¢ kumulowania si¢ oddzialywan przedsiewzigé
znajdujacych si¢ na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsiewziecie, powodujacego istotny
wzrost istniejacych na tym obszarze uciazliwosci;

= nie istnieje mozliwos¢ oddziatywania przedsigwzigcia na obszary wymagajace specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale formy ochrony
przyrody.

W pkt 3 sentencji decyzji organ nalozyl na Inwestora obowiazek wykonania badan monitoringowych
w celu kontroli stanu zieleni podlegajacej oddzialywaniu inwestycji i sprawdzenia skutecznosci
zastosowanych dziafan o charakterze minimalizujacym w stosunku do istniejacej roslinnosci (pkt 3.1
i3.2.1 — 3.24 sentencji). oceny wplywu oddziatywan wibracyjnych generowanych pracami
budowlanymi i eksploatacja metra na obiekty budowlane przy jednoczesnym sprawdzeniu
efektywnosci zabezpieczen przed tymi oddzialywaniami (pkt 3.3 sentencji) oraz kontroli poziomu wéd
podziemnych wystepujacych w rejonie realizacji planowanego przedsiewzigcia.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa Regionalny Dyrektor zapewnil stronom czynny udzial w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow
i materialow oraz zgloszonych zadan. Jako ze w przedmiotowym postgpowaniu liczba stron
przekraczala 20, to w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy 00§ w sprawie zastosowanie miat art. 49 Kpa.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy 00$ organ przed wydaniem niniejszej decyzji wymagajacej udziatu
spoleczenstwa podal do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu do przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewzigcia na srodowisko. wszczeciu postepowania. przedmiocie decyzji. ktora
ma by¢ wydana w sprawie, organie wlasciwym do wydania tej decyzji oraz organie wiasciwym do
wydania opinii, mozliwosciach zapoznania si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy oraz o miejscu,
w ktorym jest ona wylozona do wegladu, mozliwosci, sposobie i miejscu skfadania uwag i wnioskow.,
wskazujac jednoczesnie 21-dniowy termin ich skladania (w dniach od 3 do 24 marca 2014 I.) oraz
organie wlasciwym do rozpatrzenia tych uwag i wnioskow.



Obwieszczenia informujace strony postgpowania uwidaczniane byly na tablicach ogloszen w siedzibie
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, Urzedzie Dzielnicy Praga Polnoc m.st.
Warszawy oraz Urzedzie Dzielnicy Targowek m.st. Warszawy. Dodatkowo zamieszczane one byly na
stronie internetowej organu. Obwieszczenia podajace informacje dla spoleczenstwa do wiadomosci
publicznej byly. poza ww. miejscami, uwidaczniane réwniez w miejscu planowanej realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia.

W toku prowadzonego postgpowania pismem z dnia 15 maja 2014 r. (data wplynigcia do organu —
16 maja 2014 r.) Towarzystwo Ochrony Przyrody zglosito zamiar uczestniczenia w tym postepowaniu
na prawach strony. W odpowiedzi na to zgloszenie Regionalny Dyrektor pismem z dnia 19 maja
2014 r.. znak: WOOS-11.4210.68.2013.TR. wezwal przytoczona organizacj¢ ekologiczng do
uzupelnienia brakow formalnych w zlozonym podaniu. W konsekwencji organizacja ta zlozyla
wymagane uzupetnienie przy pismie z dnia 10 czerwca 2014 r. (data wplynigcia do organu —
12 czerwea 2014 r.) i spelniajac tym samym warunki formalne uczestniczyla w postepowaniu zgodnie
ze swoim zadaniem. Ww. pismem z dnia 15 maja 2014 r. Towarzystwo zglosito dodatkowo swoje
uwagi 1 wnioski do prowadzonego postepowania. Informacje¢ o tym. w jaki sposob zostaly one wzigte
pod uwage oraz w jakim zakresie zostaly uwzglednione zawiera zamieszczona ponizej tabela.

Lp. | Tres¢ uwagi lub wniosku [ Stanowisko organu

Towarzystwo Ochrony Przyrody (pismo z dnia 15 maja 2014 r.)

Whiosek uwzgledniony

W pkt 12273 sentencji decyzji
Regionalny  Dyrektor okreslit  termin
mozliwej wycinki drzew 1 krzewow,
w ktorym zawiera si¢ termin wnioskowany
przez Towarzystwo. Wskazany przez organ

Whniosek o uwzglednienie w decyzji
srodowiskowej warunku polegajacego na

okresleniu dopuszezalnego terminu g s 2 <
= A S s 4T termin jest szerszy z powodu koniecznosci
usunigcia drzew i krzewow kolidujacych b g . i
; 4 zapewnienia niezbednej ochrony rowniez
z planowana budowa koncowego | . 5 : .
. . . innym niz ptaki gatunkom zwierzat
1.1 | (poinocno-wschodniego) odcinka  metra .

objetych ochrona.

Tutejszy organ jednoczesnie dopuscil
mozliwos¢ dokonania wycinki  drzew
i krzewow w trakcie ww. okresu, pod
warunkiem wykonania inspekcji terenu pod
katem wystgpowania prawnie chronionych
gatunkow. ktéra umozliwi ewentualng
wycinke  zieleni z  uwzglednieniem
przepisow z zakresu ochrony gatunkowe;j.

warszawskiego na czas od | wrzesnia do
konca lutego. czyli poza okresem lggowym
ptakow z gatunkow objetych ochrona
prawna. gniezdzacych si¢ w tego typu
srodowisku.

Whiosek o uwzglednienie w decyzji | Wniosek czgsciowo uwzgledniony

srodowiskowej warunku polegajacego na | W pkt 1.2.28 i 1.2.29 sentencji decyzji
wskazaniu miejsc  wywozu, skladowania | Regionalny Dyrektor okreslil  zasady
i gospodarczego wykorzystania odpadow | dotyczace zagospodarowywania odpadow
budowlanych, w tym gruzu i ziemi | budowlanych, w tym gruzu i ziemi
zwykopow  budowlanych, ktore beda | z wykopow. Mozliwos¢ lokalizacji miejsc

w duzych ilosciach powstawa¢ na terenie | wywozu, skladowania i gospodarczego
budowy. wylacznie w miejscach, gdzie jest | wykorzystania tych materiatlow

1.2 | to dopuszczalne w planach miejscowego | w granicach obszaréw objetych ochrona.
zagospodarowania  przestrzennego i/lub | dla  ktorych obowiazuja akty prawa
w stosownych  decyzjach  dotyczacych | miejscowego oraz  stosowne decyzje
zagospodarowania odpaddéw, | administracyjne wynika z faktu, iz
z wykluczeniem lokalizacji polozonych na | powyzsze dokumenty na etapie uzgodnien
terenach objetych prawnymi. obszarowymi | z wlasciwymi organami ochrony przyrody
formami ochrony, o ktérych mowa w art. | (wojewoda.  regionalnym  dyrektorem
6ust. | ustawy oop., w szczegolnosci | ochrony srodowiska) zostaly przyjete
w Warszawskim  Obszarze Chronionego | zgodnie  z  przepisami  wynikajacymi
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Krajobrazu. Mazowieckim Parku
Krajobrazowym im. Czeslawa Laszka oraz

z ustawy oop oraz ustawy opzp. Na etapie
uzgodnienia ww. dokumentéw dokonano

W obszarach  sieci  Natura 2000 | oceny mozliwosci sktadowania
w wojewodztwie mazowieckim. I gospodarczego wykorzystania odpaddw
budowlanych  pod katem ograniczen
obowiazujacych w granicach obszaréw
chronionych.
Whiosek uwzgledniony
W pkt 1.3.14 sentencji decyzji Regionalny
: o .. | Dyrektor  wskazal na  koniecznosé
Wniosek o uwzglednienie w  decyzji _ ; j ; ‘ .
7 : 3 . ~ | wykonania, zawieszenia oraz kontroli
srodowiskowej warunku polegajacego na o
. ; PR . | skrzynek legowvch w zakresie
zaleceniu wykonania, zawieszenia .2 X
p : Sy = wnioskowanym przez Towarzystwo.
1 utrzymania (corocznej konserwacji) -
G S ; Warunek ten ma na celu rekompensate za
przez okres co najmniej 5 lat od

zakonczenia budowy - 50 sztuk skrzynek
lggowych dla ptakow. typu .A™ i B, jako
kompensacj¢ za ubytek miejsc legowych
ptakow gniazdujacych w dziuplach drzew

ubytek miejsc legowych ptakoéw, powstaly
na skutek prognozowanej wycinki 533
sztuk drzew bedacych w kolizji z wykopem
pod realizacje inwestycji. Jednoczesnie

i : . | wskazane typy skrzynek legowych s
o | Tinnych tego typu ukryciach. Skrzynki : YR Y cgomy 2
1.3 : : 4 .~ . | powszechnie stosowane i na tvle
powinny by¢ wykonane wg wymiaréow : . . Ly
s 4 . = uniwersalne. ze Kkorzysta z nich wiele
i innych zalecen podanych . . ;
. . gatunkow ptakéw. Wprowadzenie nadzoru
w specjalistycznej broszurze LOP . A : T
e : ornitologicznego zapewni wybor
(zalaczonej, jak wskazuje wnoszacy. do o e , _
; : e oo | wlasciwego  typu  budki  legowej oraz
wniosku), jak rowniez posiadac e T = ;
. . S zastosowanie Kkoniecznych zabezpieczen
zabezpieczenia (np. typu .klocek™ przy = ;
: (np. przed zrabowaniem legow przez
otworze wlotowym) przed rabowaniem b B SR ) e
. SR drapiezniki, rozkuwaniem przez dzigcioly),
legdw przez drapiezniki (np. kung. wrone ,os R Y
e , : : wlasciwag lokalizacje (np. pod katem
siwg i sroke), a takze by¢ zawieszone pod i il :
: wysokosci,  ekspozycji.  zageszczenia
nadzorem ornitologa. : L :
= iwyboru  wlasciwych  drzew)  oraz
utrzymanie ich we wlasciwym stanie
w trakcie eksploatacji inwestycji.
Wniosek o uwzglednienie w decyzji
srodowiskowej warunku polegajacego na
okresleniu obowiazku i zasad prowadzenia
monitoringu w trakcie realizacji
przedsiewzigcia - w zakresie
monitorowania stanu technicznego. | Wniosek uwzgledniony
W szezegolnosci powstania rys i peknig¢ | W pkt 1.3.6. 1.3.11 i 3.3 sentencji decyzji
w Konstrukcjach nieruchomosci | Regionalny Dyrektor okreslit  warunki
I.4 | budowlanych, w tym w budynkach | dotyczace koniecznosci oceny wplywu
mieszkalnych. ktore beda znajdowaly sie | drgan generowanych w trakcie prac

w zasiggu  oddzialywan  geologicznych
pochodzacych  z  realizacji  wykopow
budowlanych - w celu minimalizacji
prawdopodobieristwa wystapienia katastrofy
budowlanej oraz uniknigcia
prognozowanych  przez  Towarzystwo
Ochrony Przyrody konfliktow spolecznych.

budowlanych oraz podczas eksploatacji
metra na obiekty budowlane.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencji.
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POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy prawo wniesienia odwolania. za posrednictwem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie. do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie
14 dni od daty doreczenia.

\ REGIONALNYBYREKTOR
-\ Ochrony Srodowisk arszawie

Nitaefsoce deyya  state si3 ostatacne 2 dutee Z Liveswe Lokt
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Zalacznik:
—  Charakterystyka przedsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy 00s.

Otrzymuja:
(i Miasto st. Warszawa reprezentowane przez pelnomocnika. tj. Pana Dariusza Kostaniaka
Metro Warszawskie Sp. z 0.0.
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02-798 Warszawa:
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Warszawa, dnia A lipca 2014 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.4210.68.2013.TR

Zalgcznik do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsigwzigcia polegajacego na budowie Il linii metra w Warszawie — 1 etap
realizacji odcinka wschodniego pélnocnego — od szlaku za stacjq C15 ,,Dworzec Wileriski” do toréw
odstawczych za stacjq CI8 realizowanego w wariancie technologicznym I, zgodnie z art. 82 ust. 3
ustawy o00s.

Przedmiotowa inwestycja polega na realizacji | etapu odcinka wschodniego pdinocnego 11 linii metra
na dlugosci okoto 3.1 km. Obejmuje ona trzy stacje oraz trzy odcinki szlakowe i stanowi przedluzenie
pozostajacego aktualnie w budowie odcinka centralnego. Planowana trasa przewidzianego do
realizacji zamierzenia bedzie biegla przez dzielnice m.st. Warszawy Praga Polnoc i Targowek.

Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia obejmie budowe:

— stacji C16 pod ul. Strzelecka,

— stacji C17 w okolicy skrzyzowania ul. Pratulinskiej z ul. Ossowskiego.
— stacji C18 w rejonie skrzyzowania ul. Pratulifskiej z ul. Trocka.

Charakterystyka stacji i tuneli

Dla projektowanych szlakow Il linii metra przyjeto: 2 tunele drazone tarcza o przekroju kolowym
i Srednicy zewnetrznej ok. 6.3 m, grubosé¢ obudowy zelbetowej min. 30 cm, rozstaw osiowy w planie
tuneli 13 - 14 m, a zaglebienie wierzchu tuneli min. 6,0 m pod poziomem terenu (min. jedna srednica
drazonego tunelu). Jako urzadzenie drazace wykorzystana bedzie tarcza zmechanizowana TBM.

Dla obiektow stacyjnych metra przyjeto pietrowy uklad funkcjonalno-technologiczny, usytuowany na
dwoch lub trzech kondygnacjach korpusu. Na kondygnacji dolnej znajdowac si¢ bedzie hala peronowa
z wyspowym peronem (dtugosci 120 m), usytuowanym pomigdzy torowiskami, oraz pomieszczenie
wentylatorni stacyjnej na jednej z glowic. Na kondygnacji gornej znajda si¢ pomieszczenia
technologiczne metra oraz antresole pasazerskie przewaznie na obu koncach korpusu. Dlugosci
korpusu wynosi¢ beda min. 150 m, szerokosci ok. 22 — 23 m, zaglebienie PGS (poziom giowki szyny)
> 11 m p.p.t., zaglgbienie plyty dennej > 12.5 m p.p.t.

Uklad konstrukcyjny korpusu stacji przyjmuje sie jako dwu- i trzykondygnacyjny. dwu- lub
trojnawowy, o konstrukcji zelbetowej monolitycznej. realizowany odkrywkowo (w wykopie
otwartym), przewaznie w obudowie zewnetrznych scian szczelinowych.

Obiekt tunelu toréw odstawczych bedzie posiadal dlugosé min. 250 m. szerokosé ok. 22.0 m
i glgbokos¢ > 12,5 m p.p.t. Dla obiektéow tych przyjeto uklad konstrukeyjny jedno - lub
dwukondygnacyjny oraz dwu- i trojnawowy. Konstrukeja tunelu toréw - zelbetowa monolityvezna -
bedzie realizowana odkrywkowo.



Konstrukcja wyjs¢ stacyjnych — wyprowadzajacych pasazerow ze stacji na poziom chodnikéw oraz
zespolow komunikacyjnych (schodow statych, ruchomych i trzonu windowego) - bedzie zelbetowa
monolityczna. Korytarze przejs¢ pod ulicami beda mialy szerokos¢ 7 - 9 m i wysoko$é 4 - 5 m.

Technologia wykonania tuneli szlakowych i stacji

Ze wzgledu na warunki gruntowo-wodne oraz przewazajaca intensywna zabudowe w sasiedztwie trasy
zastosowanie znajdzie technologia drazenia tarczami zmechanizowanymi (ze wzgledu na ich lepsze
parametry kontrolowania osiadan powierzchni terenu i dostosowanie do drazenia w zréznicowanych
warunkach gruntowo-wodnych). Dla utrzymania ciaglosci procesu drazenia tuneli szlakowych
przyjeta zostanie zasada wyprzedzajacej realizacji obiektow stacyjnych i innych obiektéow
kubaturowych na trasie tuneli. przynajmniej do fazy umozliwiajacej przejazd tarcz przez wykonane
sekcje scian szczelinowych na wejsciu i wyjsciu ze stacji lub przejazd tarcz przez wykonana
konstrukcje obiektu. Niweleta drazonych tarcza TBM tuneli szlakowych bedzie uksztaltowana
z zachowaniem minimalnego dystansu sklepienia tuneli od powierzchni terenu lub fundamentow
zabudowy. Dystans od waznych kolektorow kanalizacji uzalezniony bedzie od ich konstrukeji i stanu
zachowania oraz warunkow gruntowych i bedzie wynosi¢ co najmniej 2 m.

Obiekty stacyjne i tory odstawcze

Obiekty  stacyjne  realizowane beda metoda odkrywkowa w  wykopie  otwartym.
Zelbetowa monolityczna konstrukcja korpusu stacji i torow odstawezych bedzie wykonywana
w obudowie scian szczelinowych, ktore w fazie budowy stanowi¢ beda obudowe wykopu, a w fazie
docelowej - konstrukcje Scian zewnetrznych. Obudowa S$cian szczelinowych umozliwi takze
zastosowanie tzw. stropowej metody realizacji obiektow stacyjnych - wrecz koniecznej w obiektach
usytuowanych w obszarach scislej zabudowy. Sztywna konstrukcja Zelbetowych $cian szczelinowych
rozpartych tarczami stropow zminimalizuje ich odksztalcenia i deformacje podioza gruntowego pod
sasiadujaca zabudowa. Wykonanie w pierwszej kolejnosci stropu zewnetrznego umozliwi. po
wykonaniu zasypki i1 nawierzchni. szybkie wykonanie przejazdéow nad obiektem lub przywrdcenie
ruchu ulicznego. Obiekty zewnetrzne przy korpusie stacji. jak przejscia podziemne, tunele
wentylacyjne z czerpnia powietrza wykonywane beda metoda odkrywkowa.

Szlaki i obiekty szlakowe

Dla realizacji planowanych szlakow 11 linii metra przyjeto poza ww. nastepujace zalozenia:

— wykonanie odcinkow szlakowych metra w postaci dwoch niezaleznych tuneli o przekroju
kolowym o srednicy okoto 6.3 m: w kazdym tunelu znajdowalo si¢ bedzie jedno torowisko:

— tunele beda wykonane przy uzyciu tarcz zmechanizowanych TBM:

— montaz i rozruch tarcz bedzie si¢ odbywac w szybie startowym usytuowanym w obrebie obiektu
stacji C18:

— demontaz tarcz przewidziano w szybie demontazowym w obrebie zakoinczenia toréw odstawezych
przy stacji C15 .Dworzec Wilenski™:

— planuje si¢ przemarsz tarcz bez koniecznosci posredniego demontazu i montazu tarcz:

- przewiduje sig, ze budowa konstrukeji obiektow kubaturowych metra (stacji. toréw odstawczych.
itp.) bedzie zaawansowana na tyle. aby mozliwy byl przesuw przez ich przestrzen tarcz TBM
drazacych tunele:

— nadbudowe obiektow Kkubaturowych na wydrazonych tunelach szlakowych przewiduje sie
w sytuacjach nadzwyczajnych:

—  kubaturowe obiekty wentylatorni szlakowej realizowane metoda odkrywkowa potaczone beda
z tunelami tacznikami wykonywanymi metoda gornicza lub beda zbudowane przed przejsciem
przez ich przestrzen tuneli:

— podziemne faczniki tunelowe wentylacyjne i ewakuacyjne spinajace tunele szlakowe beda
realizowane metoda gornicza:

— dla stabilizacji osrodka gruntowego przy drazeniu tuneli w strefach wystgpowania gruntow
organicznych badz sypkich nawodnionych oraz w strefach ..wejsciowych™ tarcz drazacych tunele
przy scianach szczelinowych obiektow kubaturowych przewiduje sie zastosowanie iniekcji
zeskalajacych grunt np. jet-grouting.
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Jako urzadzenie drazace przyjeto zmechanizowana tarcze (np. typu EPB) wyposazona dodatkowo

W nastepujace systemy:

— system urzadzen do wytwarzania nadcisnienia (powyzej 0.5 atm.) w komorze roboczej przodka
bardzo przydatny podczas drazenia tuneli w gruntach silnie nawodnionych oraz pod ciekami
wodnymi:

—  system urzadzen do wytwarzania iniekcji wypelniajaco - uszczelniajacych na obwodzie drazonych
tuneli:

- georadar dla lokalizacji przeszkod:

— Wwspomagajace drazenie tarcza systemy iniekcji wykonywane =z powierzchni terenu
w nastepujacych warunkach:

- przy przemarszu tarcz pod budynkami oraz w strefach gruntéw stabych dla zeskalenia gruntu
(minimalizacja osiadan);

- przy wehodzeniu tarcz w Korpus obiektow realizowanych metoda odkrywkowa (uszezelnienia
stref styku tuneli z innymi obiektami);

- dla wytworzenia przesklepien wzmocnienia gruntu nad realizowanymi metoda gornicza
tunelami ewakuacyjnymi:

- mozliwe sg takze iniekcje w technologii HDD (wiercenia poziome — kierunkowe).

Technologia wykonywania tuneli szlakowych, przy uzyciu tarcz zmechanizowanych. bedzie polegac

na nastepujacych czynnosciach:

— urabianiu gruntu w przodku przy pomocy glowicy urabiajacej:

— transporcie urobku z przodka za pomoca przenosnikow tasmowych:

— montazu elementdéw pierscieni zelbetowej obudowy tunelu pod ostona plaszcza tarczy:

— przesuwie tarczy przy uzyciu zespolu silownikow z wykonywaniem. w miare potrzeby. iniekcji
wzmacniajacej grunt przed przodkiem urzadzenia;

- stalym kontrolowaniu i korygowaniu parametréw osi tunelu:

— monitorowaniu osiadan terenu w rejonie przemarszu tarczy.

Drazenie tuneli szlakowych odbywac¢ si¢ bedzie pod ulicami i infrastruktura miejskiego uzbrojenia
podziemnego oraz pod budynkami.

Drazenie tuneli pod ulicami i obiektami uzbrojenia podziemnego

Na trasie Il linii metra tunele szlakowe, w postaci dwoch tub tarczowych. przechodzi¢ beda pod
Jezdniami ulic i torowiskami tramwajowymi na dwa sposoby:

— przemarsz tarcz odbywac si¢ bedzie rownolegle do osi ulic:

—  przemarsz tarcz krzyzowa¢ sig bedzie lokalnie z osiami ulic, pod réznymi katami.

Planowane tunele szlakowe krzyzowaé si¢ beda ponadto z obicktami uzbrojenia podziemnego.
Zasadnicze z nich to kanaly kanalizacyjne. magistrale wodociagowe i kanaty cieplownicze. Wedlug
prognozowanych osiadan terenu wywolanych drazeniem tuneli z wykorzystaniem przyjetej
technologii. przemarsz tarcz pod ulicami i obiektami uzbrojenia podziemnego bedzie w pelni
bezpieczny. W szczegolnych przypadkach nad trasa drazonych tuneli zaklada si¢ ograniczenie ruchu
ulicznego. W odniesieniu do obiektéw uzbrojenia podziemnego w czasie przemarszu pod nimi tarcz
przewidziano wykonywanie obserwacji deformacji nadkladu gruntu nad tunelami. W przypadku
wystapienia przekraczajacych dopuszczalne dla danego rodzaju uzbrojenia osiadan, przewiduje si¢
wykonanie stosownych do obiektu i jego stanu technicznego odpowiednich zabezpieczen, np.
w postaci iniekeji podsadzajace;.

Drazenie tuneli pod budynkami

Na czesci dlugosci 1 — go etapu trasy odcinka wschodniego tunele szlakowe beda drazone pod
obiektami zabudowy miejskiej. Drazenie tuneli pod budynkami bedzie poprzedzone dokladnym
rozpoznaniem konstrukeji oraz ich aktualnego stanu technicznego. Pozwoli to na opracowanie
programu monitoringu tych budynkoéw na czas drazenia pod nimi tuneli, a dla budynkow tego
wymagajacych. takze projektu wzmocnien konstrukeyjnych.
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Na podstawie obserwacji prowadzonej w ramach monitoringu opracowane beda metody dzialan
awaryjnych. ktore beda podjete niezwlocznie w przypadku ujawnienia si¢ ostrzegawczych wynikow
obserwacji.
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